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(8 SOUKROMÝ 


ZASE JEN 
SYMBOLICKY ... 


Kàyž jsem v jednom z loňských 
čísel Mladá demokracie psal o 
otevřėném výsměchu, kterým bylo 
umístění pamětní desky jadnomu z 
předních budovatelů komunistické 
tragedie Josefu Smrkovskému, vi- 
děl jsem v duchu chvíli, kdy des- 
ka definitivně zmizí spolu, s re- 
žimem, který její oslavenec tak 
neblaze reprezentoval. Jenže ~ 
proč si to, nepříznat = skutečno- 
at se výrazně liší od naších ne 
dávných představ o koncí rudého 
násilí. 

Současná mocenská garnitura 
použila starých komunistických 
aparátčíků k vykonání špinavé 
práce. Do té doby je chránila a' 
kryla, hluchá k hlasu veřejnos“ 
ti, dobře vědíc, že je nezbytně 
potřebuje. Protože však také ví, 
že naprostá většina naších náro- 
dů komunismus,odmítá, chystá si 
kulisy pro druhé dějství - odvo- 
lání těch "bývalých" na nátlak a 
požádavky "zdola", : 

K tomu účelu podněcuje různé 
akce, podobné té z 25. února le- 
tošního roku na Václavském nám., 
spojené se symbolickým zahalenín 
pamětní desky zmíněného arcilot- 
ra. Míra účastí na těchto demon- 
atracích /z největší částí nav- 
štěvované v dobré víře/ je pro 
dnešní moc současně 1 průzkumem 
zájmu veřejností o společné zá- 
ležitosti vůbec, V obou aspektech 
mohou být současní mocipání apo- 
kojení, Akce jsou napřeny Klan- 
ným směrem, a zájem veřejnosti 
o ně je přímo úměrný míře uměle 
vyvolaných starostí o nejzákla- 
dnější potřeby denního života 


LIST PRO POLITIKU 


Smyslem toho všeho je, na 
"oprávněné požadavky“ občanů na 
debolševizaci veřejného života, 
vástranít figury které doslou- 
žily, národ uklidnit a v této 
atmosféře instalovat takové, bo 
které budou navenek nespjaté se 
sturým režímem, aby si nikdo ne- 
položil základní otázku, proč 
až teď, když ne pro jediný cíl: 
zachování skryté kontinuity ko- 
munistické mocil 

A proto i ono symbolické od- 
stranění pamětní desky Josifa 
Víssarionoviče Smrkovského bylo 


„ takové, jaká bylo - symbolické, 


Stejně jako naše Něžná odstraní- 
la reálnou moc komunistického 
molocha teké jen symbolicky, a- 
niž sè dotkla jeho skutečné mo- 
venské podstaty, Óna také ani 
jinak nemohla. Jako revoluce, 
tedy základní kvalitativní změna: 
ve společnosti, nebyla koncípo- 
vána. Tohle dítko svých manažér- 
sko-zpravodajských rodičů bylo 


„vanýšleno jako potrat, o němž se. 


předstírá, že zdravě sílí, 
' Náš stát potřebuje bazpodmí- 


"nečně pro svojí další existencí 


údrové dítě demokracie, a to za 


občany nemůže nikdo, jiný udělati . 


Demolkrucie je věcí občanů a ni- 
koho jiného. 

Okanžik pravdy 'se přiblížil 
u nikdo ae mu sám před sebou ne- 
vyhneme. Pokud se nezachováme ja- 
ko svobodní občané svého státu, 
dostane se nám jen opovržení a 
postupného odchodu s dějin. 

J.Voříšek 


MIKLOŠKŮV ZÁKON I? 


"Před dvěna týdny Jsem se v Kar- 
Jových Varech zúčastnil jednání 


taw, Mikloškovy komise pro vyp“ 


A EKONOMIKU © 


racování návrhu zákona 0 rozhla 
sovén a televizním vysílání", 
fokl mi můj známy a odplivl si. 
Důvody, proč.sí tento jinak slu 
šný pán při každém připomenutí 
jména místopředsedy vlády Mik- 
loška znovu s chutí' odplívl,mě 
velice zaujaly Kromě. jiného 
Pan Mikloško v nedávném rozho- 
woru pro Špfgl,dezinformoval 
veřejnost, když tvrdil, jací 
odborníci se na návrhu zákona 
podílejí a jak se hledá opti 
mální varianta z mnoha možnos“ 
tí /w návrhu zákona’ je pevně 
zefixován státní monopol roz“ 
h. dsového. a televizního vysí- 
lání, soukromým stanicím bude 
udělena licence jen na základě 
wýběru a pří jejích případném 
zrušení zůstávají ony stanice 
bez jakýchkoli obranných prost- 
ředků «+./. Naopak - příslo- 
večná karlovarská legislativa 
se" jen -homžila technokraty no- 
vopěčenými arogantníní. byrokra- 
ty a ptavočalfovskými ouřední- 
ky z Úřadu předsednictva vlády. 
Odborníka by.ses nedohledal,o- 
wšem pokud za ně nepovažujeme 
buă v minulosti Čalfou do ÚPV 
vybírané milicionáře a konfi- 
denty StB anebo v současností 
Nikloškem vybírané do "tvůrčí 
skupiny“ specialisty z řad po- 
Jogranotných taky spoluobčanů. 
Úroveň zpracování návrhu zákone 
je, přirozeně poplatná úrovni 
zmíněného ansámblu, ale antíde: 
mokratický obsah je už vlastně 
záměrem místopředsedy Mikloška 
+Tento konglomerát vzájemně se 
podporujících klanů - uchvatít. 
lù moci se dělí na dvě skupiny. 
První vegetovala dobře žívena ı 
placena v podpalubí minulého 
"/dokončení na stre 3 


EE DRUHÁ GARNITURA PŘIPRAVENA ši 


Pozice federální vlády se povážlivě kynécí v souvislosti s blí- 
šícímí se tragickými sociálními dopady Kluusovy reformy, česká vlá- 
da a ČNR se ocítají v ostré palbě kritiky především ze strany oby- 
Vatel Moravy /dodejme, že zcela oprávněně/, slovenská vláda utrpě- 


la povážlívou trhlinu rozehraným mocenským sporem Mečiar x VPN a 
jednou z nejpravděpodobnějších alternativ rozpadu parlamentu je při- 


pravované zvěřejnění jmen poslanců - aguntů StB /jedná se esi o 60- 
80 'poslanců/. Byl, je dnes serióznost luutrací značné zpochybaěna, 
podle zasvěcených informací ze sákulisí parlamentu mi ja známo,že' 
někteří poslanci 'se nemíní vzdát, mandátu /a platu !/ ani po před- 
ložení jednoznáčně průkazných důkazů o spolupráci a StB /*vždy, 
jsme byli. řádně zvolení a pokud voliči o naší spolupráci tenkrát 
nevěděli, mohli si to přece zjistit +12%/. 


Tento proces postupného rozpadu ' 
našich nejvyšších státních a zá- 
konodárných orgánů považují za 
nezvrátný a je zřejmé, že vyvr- 
cholí a iv polovině letošního 
"roku mimořádnými parlamentními 
volbami. : 

S politickou krizí řídící 
složky /C1A, KOB, MOSAD/ samoz- 
řejmě počítaly, a proto již 
delší dobu pečlivě připravují 
tzv. druhou garnituru "politi- 
ků", kteří sice nikdy nebyli 
členy KSČ /evídovanýmí 1/ a 
spoluprácí a StB čí KOB jím ne- 
bude možné prokázat, nicméně 
jejich politická rozhodnutí se 
nikdy neodchýlí od přání čí in- 
tencí uvedených řídících slo- 
žek, 

Ti, kteří byli dlouhá 16- 
ta /mnozí v podstatě už od 
roku 1969/ za obrovských fi- 
nančních podpor postupně, ale 
o to důsledněji připravování 
k totální morální, politické 
a ekonomické devastací Čanko-, 
slovenska, svůj úkol splnili do- 
konale« Nejexponovanější z nich 
budou řídícími složkami včas 
/včas = před masovými nepokoji, 
aby zůstal čas na zdůvodnění: 
"stala se chyba, ale úmysl byl 
poctivý“/, formou demise ukli- 
zéní do pozadí na již příprave“ 
né nebo usilovně připravované 
posty a nadšeně dezorientovaní 
občané /"konečně nán nevládnou 
komunisté, e to ani bývalí“/ 
ae stanou v krátké době podru“ 
hé obětí dulšího nehorázného 
podvodu. 

A prezident Havel 7 Jeho be- 
trvání ve funkci je pro řídící 


složky nutné zejména ze dvou 
důvodů: 1. Pro zápudní politické 
spektrum a veřejnost představu- 
je symbol demokracie /netuší že 
jde o symbol vyrobený/, 2 Ty 
složky, které investovaly znač- 
né finanční částky "do výroby“ 
Havlovy popularity a které ho 
dosadily do nejvyšší státní 
funkce, zpětně od Havla samoz- 
řejmě žádají splnít to, k če- 
mu byl vyvolen ~ obětovat spo- 
lečný stát Čechů a Slováků za 
účelem vytvoření Spojených stá- 
tů evropských na základě. jedno- 
lité, vežtvaré, znemravněné,kon“ 
zumi a lehce manipulovatelné 
masy zbavené národní identity. 

A nyní si položme otázku, v 
jakém složení se ona druhá mo- 
censká garnitura bude pravděpo- 
dobáč prezentovat 7 

Prin bude podle mého názoru 
hrát a hradním režimem stále 


+ více kolaborující ČSL /v mimo- 


řádných parlamentních volbách 
není vyloučena její koalice s 
OF/ na čele s kuriéristíckým 
místopředsedou Markem /zaráže= 
jící důkaz o jeho patolízalst- 
ví přinášíme na následující at- 
raně/ a s polítickým unalfabe= 
tem Luxou. Ne náhodou si uo 

pro jeho snadnou munípulova“ 
telnost vybral právě Hradu 04- 
daný dr. Sacher. Častá Luxova 
soukromá noční sezení s prezi- 
dentem Havlem joou více než ná- 
Paduá a nápadná je rovněž i 
publicite, která se této stra“ 
ně adulávů po lonih én záříjo— 
vém sjezdu /půd Burtončíka’ v 
Blavních udElovacích proujřed= 
cick, Vynzapuje -t4 dnem ČS). v 


opozici vůči režímu, Ją to o= 
pozice jen zdánlivá. Kdyby 
současné. vedení ČSL považovalo 
opoziční postoj za vážný, Již 
dávno by odvolalo své ministry 
z -vlády /požudavek z onoho zá- 
Tijového sjezdu/. Partnerem li- 
dovců se bezesporu stane KDS na 
čele s V. Bendou, který byl do 
čeja této strany zvoleu proto, 
aby rozbil KDU /před volbami“ 

. jediná potencionální opozíce/ 
a Purelyzoval vliv křesťanství ` 
vůbec. V době Bartončíkova vede- 
ní /na mysli mám zejména období 
po vypuknutí aféry Barfončík/ na- 
jevil Benda o spoluprácí a ČSL 
žádný zájem. Spíše naopdk, V sou- 
časnosti začíná Lux s Bendou ko- 
laborovat a zbytky křastanského 
náboženství uvádět do záhuby« ` 

Jako další zřejmý Člen druhé 
garnitury ae jeví dr. Sládek /v 
příštím čísla uveřejníme obsáhlé 
materiály "Pracovali jamè u Slád- 
ka“ a “Kdo je dr. Sládek"/, na 
jehož primitivní ale prokazatel- 
ně účelovou davovou politiku jsme 
mu také "naletěli" a jehož, poli- 
tické odhalení bude pro mnohé z 
vás šokující. 

2 iupotentního politického 
spektra se může dále 'zjəvit nař. 
Emanuel řjandlen“/předseda LDS/ a 
Pochopitelně další političtí a- 
metéři, Jejichž hlevaín cílem, je 
touha po mocí za jakoukoli cenu» 
A konečně na ekonomický OLYMP ne 
znovunavrátí V. Komárek /po hra- 
ných roztrákách s Kinusem odsu- 
nut do pozadí, sby se ve správný 
okumžik ujal žezle/ u M. Zeman. 
Jména však nejsou tolik významná 
/enohá pro nás budou jistě nap- 
rosto neznáná/, podstatná je sku- 
tečnost, že rozhodujících funkcí 
ve státní správč:se znovu ujmou 
lidé, kteří budou v započaté zlo- 
činné hře al už vědoně čí zasle- 
Peni mocenskými ambicemi pukračo- 
vat podle daného u již mnohokrát 
komantovaného acénářas 


TOuíš 


Jover 


+88, mora 101 „5D Z Donova 


Agentem StB snadno a rychle 


misala souboji mo a rychle důvěrafké Či doxome 
v pial MOM © sleaten yzlstcu noeb 


Hedoráiní Tremanta 


Nahoře přetiskujeme títulek článku Lidové demokracie z 26+Února , 


1991, v němž autor podepsaný značkou /avu/ neučinil nic jiného,než 
že přehledným způsobem vysvětlil některé možnosti manipulací s ar- 
chívními materiály StB a poukázal na možnů nebezpečí, která z ne- 
odpovědného zacházení s nimi hrozí». : 

Hrozí ovšem 1 jiné následky ! Jestliže náměstkyně ministra 
vnitra Petruška Šustrová měla podle sdělení tisku vyjádřit, že ji 
těší, když se jí lidé bojí, byl to asi skutečně vážný důvod pro | 
místopředsedu současného vedení ČSL pana Marka k tomu, aby "v hlu- 
boké úctě“ sepsal níže otíštěný dopis, v němž mlmo jiné projevy 
servility stávající mocí slibuje, že s neukázněným písálkem nále- 
žitě zatočí. 

Pokud ono "zatočení“ mýslí v intencích pana mluvčího Žantovs- 
kého, který svého času na konferenci o úloze tisku doporučoval 
"jisté novináře“ posílat za mříže /jek se všichni dobře pamatu- 
deme/, pak mohu neznámému kolegovi vzkázat jedinér Je konec 8 po- 
revoluční svobodou tisku, připrevujme se do ilegality. 

J. Voříšek 


KOSLOVENSKÁ STRANA LIDOVÁ 
FAADSEVHICTVO 


Praha, 1. 3. 1991. 


Vážená pant náměstkyně, 

va včerujší A hlový dumukracil se objevil komenlóř k televizní 
besedů o činnusti FHV, ktorg so vedle Väs zúčastníl pan ministr 
Lánguš a sál kolejová. S Intorpretací foktů v besedě roz- ` 


sh Leluvizního zpracování mě pobouřil. 
s má průvu ua mizor i jeho prezentaci, at s tím někdo 
| souhlasí webo ne, lo však nenf:důvod proč Vám píši. Důvod je, 
v článko, u ktn amiňuji na začólku o který Vás osobně bez- 
č urółí. Zatím ještě novíd, kte. 
» Fý pracovník sc skrývá pou značkou (sva), ala vím, že to, co uči- 
nil, nemá v Lidovů domokrecli obdoby. Ač nejsem za Lidovou deme 
kracii přímo zodpovědný, cítim povinnost se Vám za tuto urážku 
omluvit a svuč Vám ulíblt, že ihned ačíním rázné kroky k ná- 
pravě. Prosím Váz, obystu mou owluvu příjola a laskavě pochopila, 
Zorna Tivi cu se v Lidové Ucmukrecii uváJí, je stonoviskem ČSL 


Ehei Vás t2 poprosil, abyste se pokusila zapomenout na 
zdkeřnovt postupu nestydaléhu rodaktora listu, který se někdy 


Jen vydává za, Liskový orgán ČSL, aniž by jim vždy ve skůtočnosti 
byl. , 


V Wlubaků úst a s puzdeavom pa 


WNE. Den "M a e g/k 
místopředseda "ČSL 


trouvà 


bal minlyterstva 


vni ten 
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rožímu /čelní ulyuuláři Charty/ 
u druhá obývula noaenklaturní 
posty bývalého režimu, Právě k 
ním patřila grupa Mikloškovců ~ 
izv. vědeckých pracovníků x, vů- 
le rodné utrany. Kdo v mínulos— 
ti získal tzv. carskou vědeckou 
hodnost DrSc za nepolítiekou 
činnost ? Prakticky nikdo « 
Naopak již od stupně CSc muse“ 
lo jít o soudruha prověřeného 
a schváleného územním stranic- 
kým orgánem /popř. StB - hlav- 
ně u nestraníků/“, Vrátíme-li 
se k nynější mocenské garnítu- 
ře Mikloškovců /nístopředneda 
RV a předseda SNH/, k jejich 
nomenklaturnímu postavení a 
vysokému stupní komunistické“ 


"ho prověřování, víme, jakou 


rolí hrají v loutkovém obsa“ 
zení československého vládní- 


ho.divadlar dng, Ke Malík 


oč JDE Dr.SACHEROVI 


Zalňuji-li se na předcházejí“ 
cí straně o možných abonentech 
druhé mocenské garnitury, zcela 
zvláštní pozornost bych rád vě- 
„novel exmínistrovi vnitra dr. 
|Sacheroví. Jeho nedávná inter- 
Pelace v parlamentu /reakce na 
kritiku z televizní besedy/'o 
praktikách FW mně připomíná 
trapnou frašku. Právě protopže 
považují dr. Sachera za velice 
inteligentního a schopného člo- 


„věka, dovolím si tvrdit,'že o 


prezentované situací na vnítru 
se nedozvěděl až po odvysílání - 
oné besedy. Otázka zní: Proč s 
danou kritikou nevystoupil v 
Parlamentu dříve, proć o tak 
závažných odhaleních už. dosud 
mlčel 7 Anebo mu účusiních be- 
sedy /vyeháze fíce ze značné po“ 
Pularity, které su.joko“ministr 
vnitra těšil u veřejnosti/ ú= 
myslně příhrálí na speč, aby o 
sobě znovu nechal. důrazně siy; 
šat 'a obnovíl si uylpatie u ob- 
čanů pro blížící st ,nástup do 
některé Významné politické Tuik- 
ce ? Buš již tak čí onak, z 
důvěrných zdrojů jsem da dozvě“, 
děl,že (prvním ĉinan droSachara“ 
po nástupu do Funkce ainistra 
waitra bylo zničení ouobních 
spisů prezidentu Havla a spisů 
vlastních eses pe 
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M.DOLEJŠÍ 


PANEVROPA 


Albert Thomas, předsodů Mezi- 
národního úřadu práce, se vyslo- 
vil pro vytvoření všeuvropské 
unie čí federace v lůně, Společ- 
nosti národů, Tuk jek je dnes, 
(Společnost národů se zdá neev- 
ropským národům příliš eyrops- 
ká a národůu Evropy příliš uni- 
versální, prohlásil. — 

Helmut von Gerlach /Berlín/ 
pokládal za nutnou celní unií, 
ale nemyslel si, že by vedle 
Společností národů musel ještě 
existovat zvláštní Svaz evrop- 
ský. Zevšeobecnění Společností 
národů se mu zdálo spíše dosa- 
-žitelným než uskutečnění Spoje- 
ných národů evropských. 

Drevon Schůnaích, generálna- 
jor v.v., Serlín, pokládal Spo- 
jené státy evropské za žádoucí 
. potud, pokud Společnost národů 
není světovým parlamenten, kte- 
rým by měla být. Ale 1 potom 
považuje evropskou zájmovou sku- 
pinu uvnitř Společností národů 
„za účelnou. Myšlenka všeevrops- 
ké unie je podle jeho názoru na 
rychlém postupu a její uskuteč- 
nění je prostě otázkou vůle ve- 
doucích evropských státníků. 

Dr. Georg Gothein, ministr a 
Poslánec, Berlín, přisvědčuje k 
"nutnosti utvoření Spojených 
států evropských zejména z dů- 
vodů hospodářských. Překážkou 
Ve přepjatý nacionalismus, pod- 
mínkou zajištění práv národnost- 
ních menšin. 


Ernest Lermer, poslanec, Ber- 
lín, soudí, že toto us4u se po- 


daří až přiští generaci. Před- 
pokladem je nové uspořádání Ev- 
ropy podle zásady sebeurčení ná- 
rodů, naprosto a pruvdívé prove- 
dené. , 

« Romain Rolland, spisovatel, 
soudil, že by za dnešního stavu 
mentality všech vlád u vëtšiny 
evropských národů Spojené státy 
„evropské byly útočnýz, nadnací- 
onálním bojovým svazem proti o- 
'stalaíwy světu, zvláště proti 


závěrečná, 3. část 


nejvližším sousedum v itüūsku u v 
Asi1. On však chce naopak vzá- 
deané proniknutí,. unii svobod- 
njel: duchů celého světu. 

Dr. druao Buuer vidí ve Spo- 
dených státech evropských jedí- 
ný prostředek záchrany Evropy 
přeu hrozicím úpadkem. Dorozu- 
méní Německu a Pruncie by nás 
rázem přivedlo blíže k tomuto 
cíli. 

Ainé Berthold, poslanec, 
Francie vyslovil stejnou myš- 
lenku. Ovšen francouzsko-ně- 
mecké dorozumění by podle jeho 
názoru němělo být namířeno ani 
Proti Busku, ani proti Anglii, 
ele muselo by mit za cíl bez- 
Pečnost a mír v Evropě. Spoje- 
né státy evropské by pak nesmě- 
ly znamenat organizací proti 
Acerice a Asií. Také se obával, 
aty vytvoření Spojených států 
evropských neznamenalo zeslabe- 


` ní eutority Společnosti národů 


a znenšení možností, že by jed- 
nou mohla fungovat jako rozhod- 
čí nezl všemi národy. 

+ Prof.dr. Adolf Wéber, Mhichọv 
mínil, že vytvoření Spojených 
stétů evropských je nutné činit 
s rozvanou, krok zu krokem, Po 
odstranění nejpovážlivějších 
třecích ploch politických, musí 
být přacováno ne Ponevropské 
celní wii. 

Ced. LUourcurt, Švýcarský po- 
Slaosc, Eusilej viděl ve spoje- 
ní evropských národů jadlnou 
zácnounu před úplným hospodář- 
skýz zénikea« Ale stejně jako 
Webar soudil, že k uskutečnění 
tukového cile Je nutné směřovat 
Pozavínym vývojek. Začátuk musí 


"být učiněn a regionalízovéním 


Společnosti národů, která sí 
sla musí zachovat svůj univer- 
zálaí ráz. i 
Profadr.he Curtáu /Heidol- 
berg’ tvriiì, te Lulturni a 
politická Evropu vůbec neexis~. 
bugece Jen vu vtály — Frencie 


M Hočecsu, bvuří kažlurně a pu~ 


| né státy evropské není žádné 


iticky pojem Evrupy a nu je“ 
Jiou vábjetném puworu závisí 
Vaud vevšručlcké kýrupy. Aag- 
lio je světová koloniální říše 
a částečné kontinentálnímí 
zájmy, Rusko je Asie s evropa- 
kou. frontou. Proto pro Spoj 


ho základu. Západní Kvropa 
spočívá na Francii, střední na 
Měmecku, menší a mulé státy = 
posuzováno kulturně a politic- 
ky, nejsou rovnoprávnými ev- 
ropskými státy. Pro Německo 
nejsou Spojené stúty evrops= 
ké żivotuí otázkou, tou je po- 
měr k Anglii, Risku a USA. 
Jakmile bude tento poměr upraven, 
upraví se automuticky poměr Ně- 
mecka k ostatním evropským stá- 
tům druhého a třetího řádu. 

Stejné otázky byly v anketě 
položeny 32 americkým osobnostem. 
Velké většina se vyslovila pro 
Spojené státy evropské, avšak ve 
volnější formě, než je v USA» 

Američanůz se Pauněevropa je- 
vila jako samozřejmost a v New 
Yorku utvořilí americký pomocný 
komitét pro Unii penevropskou, 
který měl pomáhat jejímu usku- 
tečnění. Bylo jím sympatické,že 
jde o velkou mezinárodní koncep- 
ci. Až do té doby se USA chovaly 
k evropské politice nedůvěřivě - 
viděly v ní jen diplomatické 
intriky, rozeštvávajíní národy 
a hrozby hospodářských krachů. 
Proto také USA nevstoupily do 
Společnosti národů a neghtěly 
mít s Evropou nic společného. 
USA se zamlouvalo stanovisko ` 
Punovropy ke Společnosti náro- 
dů /oba útvary se podle jejich 
názoru doplňují/ a plán konti- 
neatálaíhko rožašlení Společnost 
ti náredů, který by Američanům 
umožňoval přístupna Pansmeric“ 
kén žákledě, bez nebezpečí j 
jich zaplelení do evropských 
konfliktů. 

Všechno, co . následova“ 
lo po formulací představ a zá, 
nérů ke sjədnocení Evropy Ukár, 
zalo ~ nuprosto neupornů, že 
r politické řešení problé“, 
mu reorganizace Evropy pod sor- 
ným úhlem politické úšelnosti 
je newolné, Už Sogat-Sinon v 


dohvnčení nu stre 5 


PANEVROPA [dokončeni] 


roce 1814 upozorňoval, -že poku“ 
81-14 se účastníci Vídeňského 
kongresu vybudovat nový meziná“ 
podní taa ae zřetelem jen: 

na cíle a zůjmy jednotlivých stá“ 
tů, nemůže z toho vzejít nic než 
chaós. I pro současnou dobu pla- 
tí dosavadní zkušenost, že ima-' 
'nentní slabinou všech gpolků 


—— O « = 


dednotlivých států bylo a bude 
nedostutek úzkého právního a 
mravaího spojení mezi organiza“ 


"ef spolkové mocí a liden. 


X kdyby se formálně podařilo 
Postavit Jadnou /ve amyslu lo- 
gické a průvní arçhitektoniky/ 
budovu právního sjednocení ná- 
rodů, napenoval öy v ní onen« 


2 


duch podřízení a Bebeobětová“ 
ní, onen ooctálaů charismatic= 
ký prvek, bez něhož 1 stát sám 
su stává noodučevněným a mecha“ 
nickým Leviathunen. Právní a 
mocenský techniku nenůže"tento 
problém rozřešit, Ani na konci 
20. století by vláda Sjednoce- 
né Evropy neměla komu panovat, 
protože by jí k tomu scházeli 
vlastní poddaní» 


Petr Kurssa- POLITICKÉ PROUDY V OBČANSKÉM FÓRU 


Když probíhal bouřlivý listopad 
„roku 1989, zraky. miliónů lidí 
se s nadějí upínaly ke dvěma ha- 
gickým písmenkům OF. Občanské 
fórum se ustavilo již 19. listo- 
„padu 1989 a mělo ztělesňovat 
"spontánní "odpor české veřejnosti 
vůči komunistické totalitě. Po 
roce a čtvrt jeho trvání vidíme, 
že nám nadělilo něco zcela ji- 
ného, než jsme očekávali. 
Tvůrci Občanského fóre, 
rekrutující se z řad prominen- 
„tních funkcionářů Charty 177, 
potřebovali vytvořit mocenský 
čelek zcela: odlišný od tradič- 
ních politíckých stran. Takti- 
cky přitom využili averze ve- 
řejnosti-vůčí tzv. stranictví, 
v myslích lidí zcela zdeformo- 
'vanému, neboť pod pojmem "stra- 
na" se více než 40 let rozuměla 
pouze "vedoucí síla společnos“. 
ti". Podle připraveného scénáře 
se OF rychle transformovalo z 
občanského hnutí "všech odpůrců 
totality" v hnutí politické, 
zastřešující rozličné politické 
proudy: Klíčové pozice v OF sí 
zajistili nejvyšší bossové Che- 
rty 77-/V.Havel, I.Havel, 
J.Dienstbier, Zà.Jičínský, 
J.Šebeta, L.Lis, J.Runl a dals, 
81/, kteří se formálně nepřipo- 
jili k žádnému konkrétnímu pro- 
udu, čímž měli nové“vedoucí sí- 
le společnosti“uchovat tvář 
nadstranickosti, 

„Politické proudy v OP vět- 
šínou vznikaly poůhou transfor- 
mací některých společenských 
aktivit, tzv. nezávislých 
iniciativ, založených a řízených 
Chartou 77 /nenokratické inici- 


ativa, křestánsko-demokratický 


klut, trockistická skupina/. 
Klub Obroda, vytvořený pod ve- 


` dením Miloše Hájka z částí ko- 


muhístů Pražského jara již v ú- 
noru 1989, stačilo pouze ofici- 
úlně zaregistrovat /prosínec, 
1989/. Obroda se orientuje na 
tzv. demokratický socialismus, 
mezi prostředky k jeho dosažení 
řadí "třetí cestu mezi kepita- 
lisnem u reálným sociálisnem". 
Netvrdí ném však sami naši sou- 
česní vůdcové, že demokracie 
nelze dosáhnout nedemokratic- 

. kými metodami? K jakémusi, demo- 
kratickéau 8 suzosprávnému 80- ' 
cialísnu se hlásí i krajní le- 
vice OF — Levá alternativa, . 
akceptovaná snad pouze anarchi- 
sty. Jejím zékledem se stala 
trockistická skupina Petra 
Uhla. Jek ty se asi tváříly de- 
legace ze Západu, kdyby se jim 
nynější ředitel ČTK přiznal, že 
cílem trockisnu je revoluční 
cestou nastolit na celém světě 
“sociální rovnost"% Větší fan- 
tazii úuseli vůdcové OF vyvi- 
nout ve věcí Čs. sociální demo- 
kracte/ÚSSD/, obnovené již 
19.11.1991 z iniciativy okuplny 

"Rudolfu Buttěka jako součást” 
OP. Wrudiční levicová déluická 
strune přece jen mohla být jis- 
tým konkurehtec. Po jejím osa- 
mostětnéní proto iuscenoveli 
konflikt mezí buttěKem u, lidní 
poúnozového čulacuutu Jiřího 
Horáke, který skončil volbou 
Horáka zu předsedu ČSSD e od- 
chodem bettůkouvy skupiny zpět 
do OF, kůe poté utvořili 
socilně demokrutický proud, 


Centristický směr uvnitř 
OF předstuvovala Československá 


.' demokratické iniciativa, uste- 


vená jíž 11.11.1969 pód vedením 
Emanuele Mandlera z původně ne- 
politické Demokratické inicia- 
tivy. Z křesťansko-demokratíc= 
kého klubu vznikla 3.12.1989, 
pod vedením prominentního char- 
tisty Václava Bendy Křesťansko- 
demokratická strana /KDS/, re- ` 
prezentující v OF pravý střed. 
Podchycením části křesťansky 
zsložené veřejnosti se OF sna- 
žilo oslabit /bez většího úspě- 
chu/ Československou -stranu li- 
dovou, která v čele 8 Josefem 
Bertončíkem představovala jedi- 
nou skutečnou opozici proti no- 
vému mocenskému monopolu. 

Za jedinou skutečně praví- 
covou část OF se pokládala 0b- 
čanská demokratická aliance 
/vaníkla v prosinci 1989 pod 

. vedením ambiciózního Fuvla Bra- 
„tinky, motivovaného snahou uste- 
vit stranu, stojící napravo od 
KDS/, hlásící se k západnímu“ 
modernímu konzervativisnu 
V tomto případě je přesnější 
hovořit o elítéřské skupině než 
o skutečné straně. . 

V OF se objevil 4 agrární 
proud v podobě bezvýznamné 
Ueskoslovenšké republikánské 
utreny zeměděloké úěst.u ven- 
kova /váníkla v leúnu 1990, 

v květnu 1999 název změněn na 
hgrární struna při 0P/. 

Buzprostředně po vzniku 
OF se V néa utvořila vlivná 
ukupínu Lochnokrutů z, Bad-dpáa- 
"vudných unstánců marxistické 
VeKononhny“ /Komáruky K4aus/. 


Rozhlásek Járy Meců 
(Satirický příspěvek do naku 1991) 


Konečně mame pornuklnu, 
EJ, rudujte se, lidičky! 

I před čiunáře holé zadky 
cpou dívenky i puničky, 


Ve chlívku blahem chrochtá prase, 
1 jesed'ák sl vdshočí 

z pastviny přímo do sex-baru 

ma slriplýz - puslvu pro oči. 


Též striptýz mužů přitahuje 
Vendulky, Nány, Funynky, 

AČ žijí Kefy, chcípne mruvnóst! 
Chceš zlathu? Svlíkní trenýrky! 


Občánek bez pout kulf oči, 

Čas svobody je opilec. 

Včerejší pán nás držel v chlípě, 
dnešní páp nám dal vepřinec, 


A známý povel přišel slevu, 
-by šbuvil más všech luzí, 

Z bordelu jdeme do bordelu 
a v čele kráčí soudruzi. 


Kupčík nám hbitě chystá zítřek, 
Jak pro plemeno pohunské, 

Je na nás, zdá chcem dekadenci 
nebo to, cv je křesťanské. 


Je na nás vymést kupce špíny 
dřív než nám vůli ochromí,“ 

| Být lidmi, k nimž do erbu patří 
slušnost a čisté svědomí. 


LIDÉ SE PTAJÍ ... 

Vývoj iďské společností se 
vždycky odehrával v atmosféře, 
která čas od času hrozila výbu- 
chem, Příčinou bývala morální 
nepřijatelnost nebo hospodářská 
neúnosnost jevů, jež obvykle ve- 
dly k okamžiku, který výsledně a 
lidově nazýváme "a šmyteci“. 
tekovou historicky nejposledněj- 
ší příčinu lze dnes označit Jal- 
stu 1945 /mocenské rozdělení si 
světa, zbavení malých národů sa- 
mostatňosti a vyřazení samočistí- 
cí mocí svobodného toku/, jejíž 
duch ve snesitelnějším provedení 
panhje dodnes. Finální "ěmytec" ` 
teprve příjde. - Krizová příčin- 
nost sa obvykle projeví v situa- 
cí, kdy se lídé ptají a nedostá- 
vají pruvdívou nebo žádnou odpo- 
věd. Zápalgý mechanismus obyčej“ 
ně nebývá nypojen na rychloběžné 


stopky, rlýbrž na pomalý chod "Bo- |, 


žích mlýnů", 


Vrychlujícím hkomontem neštěstí 
bývá, když se 4 v národním vztuhu 
vlády a lidu modifikovaně uplat- 


: ují jaltské moresy, a na otázky. 


se: odpovídá nepravdívě nebo vůbec 
ne, d 


Tak kupříkladu, podle mého ná- 


„zoru, by se obětem z let pudesá- 


tých mělo popravdě říct, že KSČ 
byla něžnou revolucí, jež byla u- 
skutečněna předáním mocí za slib 
beztrestnosti, přijata mezi řádné 
politické strany, a boj proti ní 
nemůže být tedy uznán za odboj. 
Obdobná zcestnost vyplývá z fak- 
tu, že ačkoliv majetek KSČ byl e- 
widentně ukraden lidu, à musí mu 
být vrácen, lupič nemůže být po- 
trestán - a to ani za vraždy,- 
ani za loupeže, 

Jiná taková nelogická záleží- 
tost jsou lustrace: Proč jsou 
vydírání slaboší a oběti podpo- 
hrůžkou zveřejnění seznamu "spo- 
lupracovníků StB", a proč-se sou- 
časně ani neuvažuje o zveřejnění 
seznamu příslušníků StB, tedy pa- 
chatelů, když už nepadají v-úva- 
hu místní seznamy členů s čísli- 
cí délky členství, 

'A dále: Proč spolek otrokářů 
ohleduplně nazýváme "přátelí sta- 
rých pořádků", a proč nejdéle tr- 
pícího vězně-áutora poodbalení 
cípku "revolučních" souvislostí, 
vyšetřujeme, žalujeme, a spíláme 
mu fašistů čí paranoiků /což zna- 
čí nabídku vězení nebo blázince/. 

Anebo: Proč byl požadavek lu- 


„strací /ež na účelovou, vražed- 


mou vyjínku/ po celý rok en bloc 
odkládán, a teprve nyní byl pav- 
ně vzat do sebevědomých paží — 
až když se šeptá o předchozím vy- 
čištění osobních spisů jistých 
skupín, a až když hrozilo nebez- 
pečí, že se toho úkolu chopí jiné 
paže 71 ` ù 
Snad nejvážnější jsou otázky: 
Proč se liší občanský obraz sjed- 
nocené Evropy od záludné a prefe- 
rované , Představy, ktorá usiluje 
o Evropu baz hranic a národních 
ídentit, tedy.o Evropu bezbrannou 
a politicky bezpohlavní 71, proč 
vnucujema nabí domokracíi směšnou 


měkkýšovitost a tím, že. jiný tvar 
de nedemokratioký? 1! E 

Co otázka, to. problém. K novrlé 
větě:' "zbavili jeme vás kommisnu 
/TT0/, tak co ještě chcete?!", 
patří odpověď: "Dík našemu dlou- 
holetému, krvavény boji a Boží 
pomoci, jsme se dočkali zániku 
dodělávajícího komunismu „vzdor 
injekcím apoluvínné částí avěta/ 
a chceme životaschopnou, nikomu 


. nepoplatnou demokracii!“ =- Věřím ` ` 


že pod touto odpovědí je. podep- 


` sán jaltsky prodaný lid, který 


za své utrpení a boj nedostal 


"žádnou ze světových cen, ani ne- 


byl oceňovanými oceněn /spíš na- 
opak 111/. 

Spravedlivý mechanismus Božích 
mlýnů byl uveden v chod ++ -piš- 


BLOUZNĚNÍ Z LÁN.. 
Nedělní "Blouznění ž Lán“ 
jsem sí už dávno zakázal pos- 
louchat. Poslední den v týdnu 
„je pro mě zároveň jediným, kdy 
se stihnu slušně naobědvat =- 
takže nač si kazít doznívající 
chuť. minulou nedělí jasne však 

už'obědvalí poklausovsky, a 
tak aby bylo mé mrzuté náladě 
učiněno za dost, pustil jsem 
si ve čtvrt na tří lánské blou- 
znění. Brzy nadešel 0- 
kamžík, kdy jaém zbystříl po- 
zornost. Padesáti tisícům hor- 
níků, kterým je třeba ngjit, 
práci, navrhl nejvyšší státní: 
blouznitel např. projekt bu- 
dování sítě cihel. Tento smys-. 
lu zbavený tlach zněl doslova. 
takto: "Je to vlastně zase 
práce se zemí, a hlínou, re- 
lativně blízká prácí horníků.” 

A když úž jsme u těch návr- 
hù, měl, bych teké jeden: Vá- , 
žený blouznivče, až budete ne- 
zaměstnán /věřím, že brzy/,na- 
vrhují Vám, úbyste, Bel praoot 
wat jako výčepní Na víkárku« 
Je tó vlastně zase práce s půl- 
litry, a'plyem, blízká Vaší 
dnešií práci. Jenže nikoli ře- 
lativně, ale absolutně, 

Je Tomáš. 


ameman == — = 
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